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	Сдача экзаменационной сессии за 3 семестр  
	Ведомости промежуточной аттестации ПА-1
	СБу= 4,5 балла
	

	4
	Уровень успеваемости за весь период обучения
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	Индекс ИОД по освоению основной образовательной программы
	=15,3
	

	Достижения в исследовательской и творческой деятельности
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	«Семья мусульманского права»
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	«Правовые основы политической системы России»
	
	
	Приложение №3

	3
	Курсовая работа по УП
	«Понятие состава преступления, его элементы и признаки»
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	Индекс ИОД в исследовательской работе
	
	

	Достижения в общественной жизни

 (социальная активность)

	1
	Состоит в группе спортивного совершенствования по боевому самбо


	
	
	0,5 балла
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	2
	Участие в соревнованиях в рамках внутренней спартакиады Института по борьбе ДЗЮДО на 08.12.2019г.  
	
	
	0,5 балла
	Приложение №1

	3
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Актуальность темы исследования. В системе законодательства Российской Федерации особое место занимает уголовное право,                            как совокупность норм, которые определяются следующими признаками: устанавливают круг преступных деяний, предусматривают виды наказания                и другие меры уголовно-правового характера за совершенное деяние, определяют основания и принципы уголовной ответственности. Итак, предметом уголовного права является преступление и наказание. Обязательным условием применения уголовного права является законность              и обоснованность привлечения к уголовной ответственности.

В Российской Федерации единственным основанием уголовной ответственности служит состав преступления; наличие его в действиях лица обосновывает применение наказания; отсутствие в этих действиях состава преступления исключает уголовную ответственность.

В связи с данным обстоятельством проблема состава пҏеступления является одной из важнейших проблем уголовного права, а ее разработка играет важную роль в укреплении законности.

Закон признает основанием уголовной ответственности определённый акт поведения человека, в котором имеются признаки состава преступления, предусмотренного конкретной уголовно-правовой нормой. Уголовный кодекс Российской Федерации (далее - УК РФ) в нормах Особенной части определяет, какие общественно опасные деяния являются преступными, путем описания их конкретных признаков. Для привлечения лица к уголовной ответственности и признания его виновным необходимо установить в совершенных им общественно опасных действиях признаки какого-либо преступления. Лицо привлекается к уголовной ответственности не потому, что оно представляется для следователя, прокурора и суда опасным, а потому, что оно совершило поступок, в котором имеются признаки преступления, установленные в уголовно-правовой норме. В науке уголовного права совокупность таких признаков принято называть составом преступления.

Таким образом, в свете всего вышеизложенного, очевидно, что тема конкретно этой работы - как нельзя более актуальна в наше время.

Предмет исследования составляют нормы уголовного законодательства, регламентирующие понятие состава преступления, тенденции и теории, рассматривающие состав преступление как основание уголовной ответственности.

Объект  исследования: преступление.

Целью исследования является рассмотрение и актуализация вопросов, касающихся понятия состава преступления и его элементов по российскому уголовному законодательству.

Целевая направленность исследования обусловила необходимость ҏешения следующих задач:

- рассмотреть понятие состава преступления:

- определить значение установления состава преступления	;

- охарактеризовать объект преступления;

- исследовать объективную сторону преступления;

- изучить понятие субъекта преступления;

- дать характеристику понятию субъективной стороны преступления;

- провести классификацию  составов преступления в зависимости от структуры.

          Нормативную базу исследования составили международные правовые акты, Конституция Российской Федерации, УК РФ.

Методологическую основу курсовой работы составили общенаучный диалектический метод познания правовой действительности, а также историко-юридический, сравнительно-правовой, формально-логический и др.

Структура работы. Состоит из введения, двух глав, включающих семь параграфов, заключения и списка использованных источников.
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Современное российское законодательство не содержит четкого определения понятия «состав преступления», что вызывает некоторые трудности и лишний раз свидетельствует о несовершенстве системы законодательства. Однако наукой сформулирована позиция, которая нашла свое воплощение и в практической деятельности правоохранительных органов, а также судебной системы[footnoteRef:1]. [1:  Актуальные проблемы уголовного права. Часть Общая: Учебник / Л.В. Иногамова-Хегай, А. Г. Кибальник, Т. В. Клёнова, А. И. Коробеев, Н.А. Лопашенко. Под ред. Л.В. Иногамовой-Хегай. М.: Проспект, 2016. 224 с.] 


В том случае, если лицом совершено преступное деяние, которое не закреплено в УК РФ[footnoteRef:2], данное лицо не может быть привлечено к уголовной ответственности. Следовательно, под составом преступления мы должны понимать совокупность объективных и субъективных признаков, которые характеризуют общественно опасное деяние. [2:  Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 N 63-ФЗ (ред. от 05.04.2021, с изм. от 08.04.2021)// Собрание законодательства РФ, 17.06.1996, N 25, ст. 2954] 


При этом состав преступления — это единая и сложная система, и отсутствие одного из элементов ведет к отсутствию преступного деяния.

Состав преступления состоит из двух субъективных и двух объективных признаков.

Объективные признаки — это объект преступления и объективная сторона.

Субъективные признаки — это субъект преступления и субъективная сторона.

Данные составляющие содержат обязательные признаки составных звеньев определенного состава и в конечном счете помогают их отличать между собой. Правильно установленные признаки составов преступления помогают вынести справедливое, законное и обоснованное решение по делу и восстановить социальную справедливость в обществе.

Необходимо понимать и разграничивать такие понятия, как «преступление» и «состав преступления». Это отличные друг от друга понятия[footnoteRef:3]. [3:  Актуальные проблемы уголовного права: Курс лекций / П.В. Агапов, О.С. Капинус, Е.Н. Карабанова. Под ред. О.С. Капинус. М.: Проспект, 2017. 488 с.] 


Преступление — это в первую очередь обобщенное понятие всех общественно опасных деяний субъекта права. Его законодательное определение содержится в ст. 14 УК РФ.

Состав преступления — это прежде всего юридико-правовая категория, которая выражается непосредственно в диспозиции отдельно взятой статьи Особенной части УК РФ.

Таким образом, состав преступления — это характеристика определенного общественно опасного деяния.

Состав преступления — это в первую очередь юридический, правовой институт.

Как уже отмечалось, состав преступления характеризует отдельно взятое общественно-опасное деяние, и в нормах Особенной части УК РФ содержатся смежные составы, следовательно, их можно классифицировать.

Наиболее общая и распространенная классификация — по степени общественной опасности:

- основной состав — как правило, это ч. 1 статьи Особенной части УК РФ, т.е. данный состав включает основополагающие признаки преступного деяния;

- квалифицированный состав, или состав, содержащий отягчающие обстоятельства. Следовательно, повышается общественная опасность преступного деяния, и наказание по данному составу преступления значительно выше;

- особо квалифицированный состав содержит, помимо основных признаков состава, особо отягчающие обстоятельства. Это наиболее серьезные и опасные для жизни общества и государства деяния, как правило, за них применяется мера наказания в виде пожизненного лишения свободы;

- привилегированный состав. В отличие от квалифицированного он содержит признаки, смягчающие уголовную опасность деяния. Они прямо предусмотрены Особенной частью УК РФ.

При анализе норм Особенной части УК РФ становится очевидным, что их можно подразделить по конструкции, а именно:

- материальный состав, т.е. момент окончания преступного деяния равен моменту наступления общественно опасных последствий, в противном случае можно говорить о неоконченном преступлении;

- формальный состав, т.е. момент окончания преступного деяния равен моменту наступления преступного деяния, при этом не имеет значения, наступили общественно опасные последствия или нет;

- усеченный состав. Момент окончания преступления переносится на более раннюю стадию, например, на приготовление к преступлению;

- состав «опасности». В данном случае момент окончания преступления наступает, когда создается реальная угроза (т.е. наступит в любом случае) наступления общественно опасных последствий.

Заключительная классификация, но не менее важная, — это классификация по структуре[footnoteRef:4]. [4:  Панферов Р.Г. К вопросу о понятии «состав преступления» и его юридических признаках // Закон и право. 2021. №6. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/k-voprosu-o-ponyatii-sostav-prestupleniya-i-ego-yuridicheskih-priznakah (дата обращения: 10.06.2021).] 


Итак, все преступления делятся на три большие группы:

- простые — признаки состава преступления представлены в единственном числе;

- сложные — признаки состава преступления представлены во множественном числе (два и более), и для данного преступления необходимо совершение их всех;

- альтернативные — содержат несколько признаков, характеризующих данный состав, но для того чтобы преступление считалось уголовно наказуемым и оконченным, необходимо хотя бы одного из них.

После изучения понятия, сущности видов состава преступления необходимо уделить внимание его признакам.

Среди общих признаков можно выделить следующие: преступное деяние должно быть совершено с виной, которая установлена в судебном порядке; деяние должно нести общественную опасность; главный признак состоит в том, что данное деяние должно быть закреплено в УК РФ.

Иными словами, данным признакам должна отвечать вся совокупность преступлений. Соответственно, родовые признаки вытекают из конкретного состава преступления, отдельно взятой статьи УК РФ.

Следующая классификация признаков — на обязательные и факультативные.

Так, отсутствие хотя бы одного обязательного признака, их закрепляет каждый состав преступления, исключает преступность деяния, поскольку отсутствует сам состав преступления.

Факультативные признаки направлены на изменение квалификации, но не отменяют само преступное деяние.

Таким образом, обобщив вышеизложенное, можно сделать вывод о том, что состав преступления — это юридико-правовая категория, состоящая из совокупности самостоятельных признаков, которые действуют в единстве, и их содержание направлено на дополнение друг друга. Законодательное закрепление состав преступления получил в Особенной части УК РФ.
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1.2.	Значение установления состава преступления	 



Анализ сущности и значения уголовно-правовой категории «квалифицирующие признаки преступления» предполагает исследование базового доктринального подхода к дифференциации уголовной ответственности. 

Следует отметить, что указанная проблема имеет комплексный характер, поскольку традиционно рассматривается в двух аспектах: 

1) как разграничение мер уголовно-правового характера в зависимости от степени общественной опасности преступления и личности лица, его совершившего, в целях достижения оптимального баланса между уровнем уголовной репрессии за различные по тяжести преступные деяния[footnoteRef:5]; [5:  Рогова Е.В. Дифференциация уголовной ответственности // Российский следователь. 2014. № 21. С. 30-32.] 


2) как легальный метод уголовно-правовой политики, имеющей целью создание оптимальной модели уголовно-правовых норм, позволяющих индивидуализировать уголовную ответственность в зависимости от обозначенных выше критериев - то есть общественной опасности преступления в совокупности с личностными характеристиками виновного.

По мнению подавляющего большинства специалистов, отсутствие единого подхода к определению общего вектора развития уголовного закона связано, в числе прочего, с недостаточностью научной разработанности проблем дифференциации уголовной ответственности[footnoteRef:6], в числе которых и проблема определения сущности квалифицирующих признаков преступления, поскольку от ее решения во многом зависит социальная и криминологическая обоснованность некоторых уголовно-правовых норм, дифференцирующих уголовную ответственность.  [6:  Воронин В.Н. Качество уголовно-правовой охраны сведений, составляющих государственную тайну: проблемы конструирования норм и дифференциации уголовной ответственности // Актуальные проблемы российского права. 2017. № 7. С. 98-107; Хачак Б.Н. Международно-правовые основы дифференциации уголовной ответственности (отдельные аспекты проблемы) // Российская юстиция. 2018. № 3. С. 56-57.] 


Так, квалифицирующие признаки отражают содержание типовой степени общественной опасности деяния, которая учитывается законодателем при типизации преступлений и закрепляется в статье 15 УК РФ.[footnoteRef:7]  [7:  Авдеев М.А., Штранц А.С. Общая характеристика квалифицирующих признаков и их значение при конструировании составов преступлений // Актуальные проблемы государства и права. 2019. Т. 3. № 9. С. 66-75. DOI 10.20310/2587-9340-2019-3-9-66-75] 


На основании легального разграничения преступлений, с учетом наличия или отсутствия смягчающих и отягчающих обстоятельств, суд квалифицирует содеянное, относя конкретный состав к определенному виду: простой, квалифицированный, особо квалифицированный, привилегированный [footnoteRef:8].  [8:  Уголовное право России. Части Общая и Особенная / под ред. А.В. Бриллиантова. М.: Проспект, 2015. 1184 с.] 


В этой связи в науке уголовного права квалифицирующие признаки рассматриваются через призму классификации отягчающих ответственность обстоятельств. Здесь можно выделить две полярные точки зрения. Первая состоит в том, что приведенные понятия отождествляются и используются как синонимы. 

При этом С.В. Бородин, не употребляя термин «квалифицирующие признаки», рассматривает их как один из видов отягчающих обстоятельств, разделяя последние на две группы: влияющие на размер наказания и исчерпывающе перечисленные в статье 63 УК РФ, а также являющиеся элементами состава преступления, детерминирующими квалификацию деяния[footnoteRef:9].  [9:  Бородин С.В. Ответственность за убийство: квалификация и наказание по российскому праву. М.: Юрист, 1994. 216 с.] 


Детализируя приведенную позицию, Д.Ж. Буликеева указывает на соподчиненность названных групп отягчающих обстоятельств, при которой первые формируют юридическую базу, структурно располагаясь в Общей части УК РФ, и конкретизируются в отдельных статьях Особенной части УК РФ уже в виде квалифицирующих признаков определенного состава преступления[footnoteRef:10]. [10:  Буликеева Д.Ж. Понятие и природа квалифицирующих признаков // Вестник Челябинского государственного университета. Серия: Право. 2013. № 11 (302). С. 68-71.] 


Вторая позиция представляется нам более обоснованной с точки зрения методологических основ дифференциации уголовной ответственности, поскольку заключается в обосновании различий между понятиями «отягчающие обстоятельства» и «квалифицирующие признаки». Первые, как уже было отмечено, представляют собой основание типизации преступлений в зависимости от степени общественной опасности деяния и личности лица, его совершившего, вторые - включены в число обязательных признаков преступления и образуют его качественную характеристику.

Выделим такое свойство квалифицирующих признаков, как обязательность, которая, на наш взгляд, предполагает необходимость учета соответствующих обстоятельств органами уголовной юстиции, как увеличивающих уровень уголовной репрессии применительно к конкретному составу преступления. 

Квалифицирующие признаки, имея двойственную природу, с одной стороны, являются способом конкретизации отягчающих обстоятельств, перечисленных в статье 63 УК РФ, но с другой - относительно самостоятельны как элемент состава преступления, влияющий на санкцию уголовно-правовой нормы, отражающей специфику ее диспозиции. Оговоримся, что признак обязательности в данном случае не характеризует наличие или отсутствие «базового» состава преступления, то есть не детерминирует само деяние как преступное, а лишь дифференцирует его по степени общественной опасности, существенным образом отличающейся от основного состава преступления, что и находит отражение в санкции уголовно-правовой нормы Особенной части УК РФ.

Легальный подход к разграничению отягчающих обстоятельств и квалифицирующих признаков также не вносит ясности в соотношение рассматриваемых понятий. 

Так, например в части 2 статьи 20 УК РФ, определяя деяния, за совершение которых лицо может быть привлечено к ответственности с 14-ти лет, законодатель обозначает некоторые виды квалифицированных преступлений (например, умышленное уничтожение или повреждение имущества при отягчающих обстоятельствах (часть 2 статьи 167 УК РФ), хулиганство при отягчающих обстоятельствах (части 2, 3 статьи 213 УК РФ), что при наличии ссылки на конкретные нормы Особенной части УК РФ не может означать ничего иного, как совершение квалифицированного состава преступления и наличие квалифицирующих признаков. 

На подобную техническо-юридическую небрежность неоднократно обращалось внимание в специальной литературе[footnoteRef:11], однако, до настоящего времени в лексикон законодателя не введены соответствующие термины, что, по справедливому замечанию Л.Л. Кругликова, «усиливает правоприменительный хаос и демонстрирует пренебрежение к общепринятой терминологии»[footnoteRef:12]. [11:  Кудрявцев В.Н. Общая теория квалификации преступлений. М.: Юрист, 2014. 304 с]  [12:  Кругликов Л.Л. Проблемы теории уголовного права. Избранные статьи Ярославль: ЯрГУ, 2019. 591 с.] 


Подводя итог рассмотрению вопроса о сущности и содержании квалифицирующих признаков, необходимо отметить, что отсутствие в доктрине уголовного права унифицированного подхода к их толкованию ведет к невозможности включения дефиниции «квалифицирующие признаки» в лексикон законодателя, что, в свою очередь, влечет за собой череду терминологических неточностей и несоответствий при конструировании как положений Общей части УК РФ, так и отдельных составов преступлений, формирующих его Особенную часть.
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ГЛАВА 2. ЭЛЕМЕНТЫ СОСТАВА ПРЕСТУПЛЕНИЯ И ИХ КЛАССИФИКАЦИЯ	 

[bookmark: _Toc74311378]2.1.     Объект преступления	 



Объект преступления - это общественные отношения, охраняемые уголовным законом, которым в результате совершения преступления причиняется вред (или же создается угроза причинения такого вреда).

Таким образом, из определения понятия объекта преступления можно выделить его отдельные признаки:

- это общественные отношения;

- охраняемые уголовным законом;

- которым в результате совершения преступления причинен вред или создается угроза причинения вреда.

Объект преступления является элементом состава преступления.

Именно объект преступления определяет характер и степень общественной опасности деяния. Одно и то же деяние, внешне имеющее одни и те же признаки, в зависимости от объекта преступления может быть более или менее опасным и устанавливается только на основании всех остальных элементов состава преступления[footnoteRef:13]. [13:  Бриллиантов А.В., Четвертакова Е.Ю. Уголовное право Российской Федерации в схемах: учеб. пособие. - М.: Проспект, 2018. - 256 с.] 


Установление объекта преступления в каждом конкретном случае оказывается непростым. Дело в том, что объект преступления, как правило, недоступен для прямого исследования. Мало того, он всегда скрыт за предметом преступления, за потерпевшим, за целью и мотивом преступления[footnoteRef:14]. [14:  Наумов А.В. Российское уголовное право. Общая часть: курс лекций. - 6-е изд. - М.: Проспект, 2020. - 784 с.] 


Таким образом, мы рассмотрели понятие объекта преступления. При изучении этого вопроса следует обратить внимание на признаки объекта преступления, а именно на то, что объект преступления это:

- общественные отношения;

- охраняемые уголовным законом;

- которым в результате совершения преступления причиняется вред, или создается угроза причинения такого вреда. В ч. 1 ст. 2 УК РФ законодатель определяет и перечисляет основные, группы общественных отношений, взятых уголовным законом под охрану.

Объект преступления является обязательным элементом, неотъемлемой частью состава преступления. Определив его, мы имеем возможность установить характер и степень общественной опасности конкретного преступления. Следовательно, объект преступления должен быть установлен по каждому факту совершения общественно опасного деяния[footnoteRef:15]. [15:  Бриллиантов А.В. Уголовное право в таблицах и определениях. - 2-е изд., испр. и доп. - М.: Эксмо, 2019. - 624 с.] 


Теория уголовного права различает четыре вида объекта преступления: 1) общий; 2) родовой; 3) видовой; 4) непосредственный.

Таким образом, установление общего, родового, видового и непосредственного объектов преступления есть решающий фактор при определении преступного характера деяния, общественной опасности и для его квалификации.

Общий, родовой, видовой и непосредственный объект - это определенные виды общественных отношений, сгруппированные по различным признакам. Непосредственный объект входит составной частью в видовой, видовой - в родовой объект, а родовой является частью общего объекта.
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2.2.     Объективная сторона преступления



Объективная сторона преступления – это внешнее появление преступного посягательства на конкретный охраняемый уголовным законом объект.

В российском уголовном праве действует важный принцип: привлечение к уголовной ответственности возможно лишь за конкретное деяние (то есть действие или бездействие), предусмотренное уголовным законом (ст.ст.2, 5, 8 УК РФ)[footnoteRef:16]. [16:  Комментарий к Уголовному кодексу Российской Федерации (постатейный) (2-е издание, исправленное, дополненное и переработанное) (под редакцией доктора юридических наук, профессора Чучаева А. И.). - Юридическая фирма «КОНТРАКТ»: «ИНФРА-М», 2018. С. 125 ] 


Сам по себе образ мыслей или намерения человека, не получившие еще конкретной реализации, не могут рассматриваться как преступление.

Объективную сторону преступления характеризуют следующие признаки: обязательные:

1) общественно опасное деяние (действие или бездействие)

Деяние – это общественная опасность, противоправная деятельность, которая носит осознанный и волевой характер. Следовательно, уголовной ответственности не подлежит лицо, действовавшее не по своей воле,                         под влиянием внешних факторов (непреодолимой силы, препятствии).

Деяние в уголовном праве принято делить на две основные формы поведения:

1) действия

2) бездействия

В свою очередь, действия сопровождаются телодвижениями, словами, жестами. В форме действий совершено большинство преступлений. Бездействия являются преступными, если виновное лицо должно было                         и могло действовать в конкретной ситуации, но при этом вело себя пассивно. Не следует отождествлять преступное бездействие с полным физическим покоем. Лицо может вести себя очень активно в плане физическом и в то же время бездействовать в уголовно-правовом аспекте. Выделяют также смешанное бездействие. Оно предполагает изначально активные действия лица для совершения преступления, а позже пассивную деятельность.

2) общественно опасные последствия

Преступные последствия – это указанный в уголовном законе                             в качестве признака объективной стороны преступления существенный вред, причиняемый объекту посягательства.

Последствия преступления обладают двумя признаками: характером                 и размером. Характер последствий преступления выражается в свойствах                    и качестве причиняемого вреда и указывает на то, каким элементам объекта преступления причиняется вред.

По своему содержанию последствия могут быть материальными                                   и нематериальными. Материальные последствия выражаются в причинении физического вреда жизни и здоровью людей, причинении материального ущерба, нарушении нормальной деятельности учреждений, работы транспорта, связи, информационных систем. Нематериальные –                                 в причинении морального, идеологического, интеллектуального, политического ущерба.

3) причинная связь между деянием и преступным результатом (последствием)

Причинная связь между деянием и преступным результатом является обязательным признаком материальных составов преступления. Установление причинной связи выступает непременным условием ответственности, что четко прослеживается в судебной практике.

Причинная связь – категория объективная, не зависящая от нашей воли и сознания. Она представляет лишь часть, одну из форм всеобщей объективной связи, взаимодействия природы и общества.
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2.3.     Субъект преступления	



В соответствии с уголовным правом России субъектом преступления является вменяемое физическое лицо, достигшее возраста уголовной ответственности, совершившее преступление, предусмотренное уголовным законодательством[footnoteRef:17]. [17:  Крюкова О. Ю. Ретроспективный анализ понятий «преступление» и «субъект преступления» // Пенитенциарная наука. 2019. №4. С.97] 


В истории российского уголовного законодательства вопросы вменяемости и возраста наступления уголовной ответственности решались по-разному. Необходимо отметить, что невозможно изучить процесс изменения толкований терминологического сочетания «субъект преступления» без исторического анализа самого понятия преступления.

Анализируя памятники древнерусского права, приходим к выводу, что понятие преступления рассматривалось как «материальное зло»; само слово «преступление» еще не употреблялось[footnoteRef:18]. Первое упоминание о преступных действиях встречается в летописях и договорах Руси с Византией 1Х-Х вв., где находим сведения о караемых государством криминальных посягательствах, которые именуются «злыми делами»[footnoteRef:19]. [18:  Уголовное законодательство Союза ССР и союзных республик (Основные законодательные акты) : сборник / под редакцией профессора Д. С. Кареева. - Москва : Госюриздат, 1957. - 531 с.]  [19:  Рогов, В. А. История государства и права России IX - начала XX вв. / В. А. Рогов. - Москва : Зерцало, ТЕИС, 1995. - 263 с. - ISBN 5-7218-0026-0.] 


В этот период отсутствовала дифференциация преступных деяний в зависимости от осуществления их несовершеннолетними или лицами, достигшими совершеннолетия, умалишенными или людьми, находящимися в здравом рассудке, в результате чего независимо от личности совершившего «обидное» деяние и условий его совершения оно одинаково влекло соответствующее равное наказание[footnoteRef:20]. [20:  Сергеевич, В. И. Лекции и исследования по древней истории русского права / В. И. Сергеевич. - Москва : Зерцало, 2014. - 488 с. - ISBN 978-5-458-01729-9.] 


Субъектами преступлений, то есть лицами, способными отвечать за криминальные действия, по мнению В. А. Рогова, могли быть лишь свободные люди. Это связано с тем, что за совершение любого преступления в качестве наказания, по Русской Правде, назначался штраф или иное имущественное взыскание, для чего требовалось наличие собственности, обладателями которой были только свободные люди.

Дальнейшее развитие и уточнение изучаемых понятий получило в Соборном уложении 1649 г., в котором под преступлением стало пониматься всякое противление царской воле, нарушение предписаний и правопорядка, установленного государством. Ответственность за уголовное преступление несли все лица феодального общества: бояре и дворяне, с одной стороны, крестьяне и холопы - с другой. Вместе с тем по-прежнему оставался четко выраженным основной принцип феодального права - права-привилегии, в соответствии с которым степень наказания определялась в зависимости от сословно-социальной принадлежности потерпевшего и преступника: за равные преступные деяния наказание было тем сильней, чем выше положение потерпевшего и ниже - преступника[footnoteRef:21]. [21:  Маньков, А. Г. Уложение 1649 г. - кодекс феодального права России / А. Г. Маньков. - Москва, 2013. - 317 с. -ISBN 5-85209-117-0.] 


Необходимо отметить, что в период царствования Петра I мало говорилось о возрасте лица, совершившего преступление. По-прежнему существовало правило не применять наказания до семилетнего возраста, смягчать его для лиц, которые не достигли 15 лет, в то же время в этих случаях могли применяться телесные кары. В середине XVIII в. возраст малолетства устанавливался в 17 лет для мужчин и 12 лет для женщин. Кроме того, в Петровскую эпоху закон устанавливал, что психические больные освобождаются от наказаний.

Уголовное уложение 1903 г. определяло преступление как «деяние, воспрещенное во время его учинения законом, под страхом наказания» (ст. 1). Субъектом преступления признавалось лицо (вменяемое и физическое), достигшее 10-летнего возраста (ст. 40). Законодатель также предусматривал ситуацию «уменьшенной» вменяемости, относящейся к лицам в возрасте от 10 до 17 лет (ст. 41).

В последующий период общего ужесточения и распространения репрессий в целях быстрейшей ликвидации преступности среди несовершеннолетних законом от 07.04.1935 «О Мерах борьбы с преступностью несовершеннолетних» была установлена ответственность в отношении лиц, достигших 12-летнего возраста, совершивших кражу, причинение насилия, телесных повреждений, увечий, убийство или попытку убийства с применением всех видов уголовного наказания.

Статья 7 Основ уголовного законодательства 1958 г.[footnoteRef:22] содержала развернутое определение преступления: «Преступлением признается предусмотренное уголовным законом общественно опасное деяние (действие или бездействие), посягающее на советский общественный или государственный строй, социалистическую систему хозяйства, социалистическую собственность, личность, политические, трудовые, имущественные и другие права граждан, а равно и иное, посягающее на социалистический правопорядок, общественно опасное деяние, предусмотренное уголовным законом». [22:  Уголовное законодательство Союза ССР и союзных республик (Основные законодательные акты) : сборник / под редакцией профессора Д. С. Кареева. - Москва : Госюриздат, 1957. - 531 с.] 


Анализ развития российского уголовного законодательства позволяет сделать вывод о том, что становление и совершенствование понятий «преступление» и «субъект преступления» происходило в зависимости от особенностей развития государства. Понятие преступления впервые появилось в XVIII в., а окончательно сформировалось в начале ХХ в., после чего не претерпевало существенных изменений.

Определение возраста уголовной ответственности - достаточно сложная проблема, которая по-разному решалась на протяжении истории развития нашего государства. Основы уголовного законодательства Союза ССР и союзных республик 1958 г. закрепили положение о наступлении уголовной ответственности с 16 лет, а за отдельные виды преступлений - с 14 лет, что нашло отражение в УК РСФСР 1960 г. и УК РФ 1996 г. Дальнейшие изменения касались лишь расширения и уточнения перечня преступлений, за которые уголовная ответственность наступала с 14 лет.

Несмотря на то что вменяемость является одним из существенных признаков субъекта преступления, определение данного понятия не получило своего закрепления в российском законодательстве. В уголовном праве употребляется противоположный термин - невменяемость. Необходимо отметить, что УК РФ 1996 г., в отличие от прежнего законодательства, содержит более развернутую и совершенную формулировку понятия невменяемости.

Проанализировав все вышесказанное, приходим к выводу, что исследуемые в статье вопросы требуют дальнейшего изучения и совершенствования.
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2.4.   Субъективная сторона преступления	



В уголовном законодательстве нет определения субъективной стороны преступления. В ч. 1 ст. 14 Уголовного кодекса УК РФ указывается, что «преступлением признается виновно совершенное общественно опасное деяние, запрещенное настоящим Кодексом под угрозой наказания». В связи с этим в теории уголовного права выдвигается тезис о тождественности понятий «субъективная сторона преступления» и «вина». При такой оценке мотив, цель и эмоции оказываются включенными в содержание вины[footnoteRef:23].  [23:  Дагель П.С., Котов Д.П. Субъективная сторона преступления и ее установление. -Воронеж: Изд-во Воронеж. ун-та, 2019. - 243 с.] 


Эта научная позиция подвергается конструктивной критике как недостаточно убедительная «в теоретическом отношении и неприемлемая - в практическом»[footnoteRef:24]. С этим следует согласиться, поскольку она мало соответствует и действующему законодательству. [24:  Рарог А.И. Субъективная сторона и квалификация преступлений. - М.: Профобразование, 2001. - 134 с.] 


Наиболее распространенным в научных и учебных изданиях является представление о субъективной стороне преступления как о совокупности признаков, характеризирующих внутреннюю (психическую) сторону деяния, которая включает в свое содержание вину, мотив и цель. «Под субъективной стороной преступления, - пишет А.И. Рарог, - в науке уголовного права понимается психическая деятельность лица, непосредственно связанная с совершением преступления». 

По мнению В.А. Якушина, «это внутреннее отношение лица к совершаемому, а не к совершенному им преступлению»[footnoteRef:25]. При этом вина рассматривается как необходимый, обязательный признак любого преступления. Мотив и цель обычно признаются самостоятельными элементами субъективной стороны преступления. Специалисты полагают, что они, будучи факультативными признаками составов умышленных преступлений, отражают побудительную и содержательную части любой психической деятельности. «Содержанием мотива и цели, - отмечают Б.С. Волков и Б.В. Сидоров, -в значительной мере определяется морально-этическая оценка совершенных лицом действий»[footnoteRef:26]. [25:  Якушин В.А. Квалификация преступлений. Общие вопросы. Курс лекций. - Тольятти: ВУиТ, 2016. - 188 с.]  [26:  Уголовное право России. Общая часть / Под ред. Ф.Р. Сундурова, И.А. Тарханова. -М.: Статут, 2016. - 864 с.] 


В содержание субъективной стороны преступления некоторые ученые включают также эмоции (эмоциональное состояние). Эта позиция не всегда получает поддержку в теории уголовного права. 

Криминалисты полагают, что реальное уголовно-правовое значение могут иметь эмоции, испытываемые именно в момент совершения преступления, поэтому в качестве таковых они включаются законодателем в содержание субъективной стороны отдельных видов умышленных преступлений. 

Состав преступления как структурированный аналог понятия преступления имеет в своей основе такие его признаки, как виновность и запрещенность деяния уголовным законом. Они получают в составе преступления отражение в виде фрагментов объективной и субъективной стороны преступления.

Для конструирования содержания субъективной стороны отдельных составов преступлений определенное методологическое значение имеет предложенное наукой уголовного права общее понятие состава преступления. Оно понимается иногда как «ядро учения о составе преступления и учения о преступлении», теоретическая основа познания конкретных составов преступлений[footnoteRef:27]. Считается, что для законодателя общее понятие состава преступления имеет значение юридической конструкции как одного из элементов законодательной техники. [27:  Иванчин А.В. Конструирование состава преступления: теория и практика / Отв. ред. Л.Л. Кругликов. - М.: Проспект, 2014. - 352 с.] 


Согласно этой концепции, субъективная сторона, выраженная в общем понятии состава преступления, включает в себя следующие признаки: вину, мотив, цель и эмоциональное состояние (переживание). Модель субъективной стороны конкретного состава преступления содержит обязательное указание (прямое или косвенное) на вину, ее форму как обязательный признак преступления любого вида, однако в ней может отсутствовать (по тем или иным причинам) информация о мотиве, цели преступления или эмоциональном состоянии субъекта. «В конкретном составе преступления, - подчеркивает Л.Д. Гаухман, - аккумулируются самые общие признаки, присущие данному виду преступления»[footnoteRef:28]. Именно эта юридическая информация имеет важное значение для квалификации преступления. [28:  Гаухман Л.Д. Квалификация преступлений: закон, теория, практика. - М.: Центр ЮрИнфоР, 2015. - 457 с.] 


Общая часть УК РФ чаще всего рассматривается в литературе как законодательная форма сосредоточения, обособления от Особенной части УК «исходных положений и предписаний уголовного права, имеющих значение для решения вопросов об ответственности независимо от вида совершенного преступления». В этой связи представляется справедливым утверждение о том, что «в основе любого конкретного преступления лежат те положения, которые установлены Общей частью, - положения о понятии преступления, о субъекте, субъективной стороне и т. д.»[footnoteRef:29]. [29:  Лопашенко Н.А. Введение в уголовное право. - М.: Волтерс Клувер, 2019. - 213 с.] 


В Общей части УК РФ не дается определения субъективной стороны преступления и вины, хотя регламентации последней посвящена отдельная глава уголовного закона (Глава 5 «Вина»). Ее содержание включает в себя предписания о формах вины (ч. 1 ст. 24), раскрываются признаки отдельных ее видов (ст. 25, 26) и дается отграничение вины как обязательного признака любого преступления (в его взаимосвязи с принципом вины - ст. 5) от невиновного причинения вреда (ст. 28 УК РФ). Данные положения являются основой для понимания вины и формулировки ее доктринального определения.

В ряде статей Особенной части УК РФ содержится прямое указание на форму вины путем употребления терминов «умышленно» или «неосторожно» (ст. 105, 109, 111, 112, 115, 118, 131, 132, 167, 168, 216, 236, 248 ч. 2 и др.).

В диспозиции статей Особенной части УК РФ указание на форму вины либо ее вид может быть выражено в иной - опосредованной (косвенной) - форме. В литературе по юридической технике такой прием именуется стилистической фигурой умолчания[footnoteRef:30].  [30:  Кострова М.Б. Перспективные направления совершенствования языка уголовного закона // Уголовное право: стратегия развития в XXI веке: Материалы междунар. науч.-практ. конф., 29-30 янв. 2014 г. - М.: МГЮА, 2014. - С. 78-83.] 


Одним из приемов законодательной техники считается формулировка в Особенной части УК РФ примечаний к ее статьям. С точки зрения характеристики субъективной стороны преступления представляет интерес прим. 1 к ст. 158 УК РФ, где раскрывается понятие хищения. Есть определенные основания рассматривать его как родовое по отношению к большинству предусмотренных законом видов хищений: «Под хищением в статьях настоящего Кодекса понимаются совершенные с корыстной целью противоправные безвозмездное изъятие и (или) обращение чужого имущества в пользу виновного или других лиц, причинивших ущерб собственнику или иному владельцу имущества». 

Таким образом, все представленные нами положения в основном определяют правила установления формы вины в конкретных видах преступлений. Такое разнообразие в описании субъективной стороны составов преступлений справедливо делает его одним из сложнейших институтов уголовного права не только для его правоприменения (установления в деянии), но и для толкования.

[bookmark: _Toc74311382]


2.5.   Классификация  составов преступления в зависимости от структуры 



В Особенной части УК РФ предусмотрено несколько разновидностей составов преступлений. В целях выявления общих закономерностей их построения, а в конечном итоге для более углубленного понимания содержания конкретных составов преступлений и правильной квалификации преступлений, то есть правильного применения уголовного закона, в науке уголовного права разработана классификация составов преступлений. При этом в основе классификации составов преступлений, деления их на виды лежат различные критерии:

 1) степень общественной опасности деяния; 

2) структура составов преступлений;

 3) конструкция объективной стороны преступления

В зависимости от способа описания признаков состава преступления                    в законе различаются два вида составов:

1) простой;

2) сложный.

При описании простого состава в законе указывают все признаки данного состава преступления одномерно: один объект, одно действие, одно последствие, одна форма вины. Простым составом является состав преступления, предусмотренный ч. 1 ст. 105 УК (умышленное убийство). Объектом данного преступления является жизнь другого человека. Объективная сторона характеризуется одним деянием (действием или бездействием) и наступлением одного последствия – смерти человека.                           С субъективной стороны для данного преступления характерна одна форма вины – умысел.

Сложные составы – это составы с двумя объектами, с двумя действиями или с двойной формой вины. Составы с двумя объектами – это составы преступлений, при совершении которых преступное деяние посягает одновременно на два объекта. Примером такого состава может служить разбой (ст. 162 УК РФ), который одновременно посягает на два объекта –                  на собственность и на личность потерпевшего. Составы с двумя                   действиями – это составы, объективная сторона которых характеризуется совершением двух действий. Например, для изнасилования (ст. 131 УК РФ) характерны насильственные действия и половое сношение с женщиной вопреки ее воле.

Составы с двумя формами вины – это те составы, для которых характерно различное психическое отношение виновного к своему деянию (действию или бездействию) и к наступившим последствиям. Так,                           для незаконного производства аборта, повлекшего за собой смерть потерпевшей либо причинение тяжкого вреда ее здоровью (ч. 3 ст. 123 УК РФ), характерна умышленная вина по отношению к производству аборта                           и неосторожная вина по отношению к смерти потерпевшей либо причинению тяжкого вреда ее здоровью. Согласно ст. 27 УК РФ в целом такое преступление признается совершенным умышленно.

В литературе можно встретить упоминание в числе сложных составов о так называемых альтернативных составах. Представляется, что более точным было бы говорить в таких случаях не об альтернативных составах,                              а об альтернативных диспозициях уголовного закона. Состав преступления всегда конкретен. 

То же самое следует сказать о так называемых бланкетных составах. Бланкетной может быть диспозиция уголовно-правовой нормы, а состав преступления должен выразиться в конкретных действиях.

По особенностям конструкции объективной стороны преступления различаются материальные и формальные составы преступлений (наименования эти носят условный характер и применяются только                             в уголовном праве). Это деление обусловлено особенностями описания                       в законе признаков объективней стороны различных составов преступлений.

Материальные составы преступлений – составы, в характеристику объективной стороны которых входит не только деяние (действие                                 или бездействие), но и общественно опасные последствия. Например,                      для оконченного состава преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 105 УК РФ, требуется наступление смерти потерпевшего. Для квалификации умышленного причинения легкого вреда здоровью по ст. 115 УК РФ необходимо установить, что эти действия повлекли за собой указанные                         в законе последствия, а именно «кратковременное расстройство здоровья или незначительную стойкую утрату общей трудоспособности».

Для формальных составов преступлений наступление общественно опасных последствий (а, следовательно, и наличие причинной связи между деянием лица и его последствиями) не является обязательным признаком. Так, для состава преступления клеветы (ст. 129 УК РФ) достаточно одних действий, указанных в законе, а именно распространения заведомо ложных сведений, порочащих честь и достоинство другого лица или подрывающих его репутацию. Наступление вредных последствий не обязательно, и если даже наступили какие-либо вредные последствия, они не оказывают влияния на квалификацию преступления, но могут быть учтены судом                                      при определении виновному лицу наказания[footnoteRef:31]. [31:  Зубкова В. И. Уголовное наказание и его социальная роль: теория и практика. М., 2019.] 


От формальных составов следует отличать так называемые усеченные составы преступлений, когда состав сконструирован таким образом,                              что окончание преступления переносится на предварительную стадию. Помимо названных видов составов, различаются также родовые                          и специальные (видовые) составы преступления.

Родовые составы содержат общие признаки данного преступного деяния.

Специальные (видовые) составы включают в себя признаки той или иной разновидности этого преступления. Например, ст. 129 УК РФ предусматривает ответственность за клевету на любое другое лицо.                                 А в ст. 298 УК РФ предусмотрена ответственность за клевету в отношении судьи, присяжного заседателя, прокурора, следователя, лица, производящего дознание, судебного пристава, судебного исполнителя. В данном случае                     ст. 129 УК РФ является родовой (общей) нормой по отношению к ст. 298 УК РФ, а последняя – специальной. Соответственно состав преступления, предусмотренный ст. 129 УК РФ, является родовым, а состав преступления, предусмотренный ст. 298 УК РФ, – специальным[footnoteRef:32]. Такую правовую ситуацию в науке уголовного права принято называть конкуренцией норм.          В случае конкуренции норм, предусматривающих родовой состав преступления и специальный, применяется норма, в которой описаны признаки специального состава преступления. [32:  Грачева Ю. В., Князькина А. К. и др. Комментарий к Уголовному кодексу Российской Федерации (постатейный) (под ред. Есакова Г. А.). – «Проспект», 2020 . С. 84] 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ	



Таким образом, обобщив вышеизложенное, можно сделать вывод о том, что:

1.  Состав преступления — это юридико-правовая категория, состоящая из совокупности самостоятельных признаков, которые действуют в единстве, и их содержание направлено на дополнение друг друга. Законодательное закрепление состав преступления получил в Особенной части УК РФ.

2. Отсутствие в доктрине уголовного права унифицированного подхода к их толкованию ведет к невозможности включения дефиниции «квалифицирующие признаки» в лексикон законодателя, что, в свою очередь, влечет за собой череду терминологических неточностей и несоответствий при конструировании как положений Общей части УК РФ, так и отдельных составов преступлений, формирующих его Особенную часть.

3. Установление общего, родового, видового и непосредственного объекта преступления есть решающий фактор при определении преступного характера деяния, общественной опасности и для его квалификации. Общий, родовой, видовой и непосредственный объект - это определенные виды общественных отношений, сгруппированные по различным признакам. Непосредственный объект входит составной частью в видовой, видовой - в родовой объект, а родовой является частью общего объекта.

4. Объективная сторона преступления – это внешнее появление преступного посягательства на конкретный охраняемый уголовным законом объект.

5. Субъектом преступления является вменяемое физическое лицо, достигшее возраста уголовной ответственности, совершившее преступление, предусмотренное уголовным законодательством.

6. Субъективная сторона преступления — это совокупность признаков, характеризирующих внутреннюю (психическую) сторону деяния, которая включает в свое содержание вину, мотив и цель. Под субъективной стороной преступления в науке уголовного права понимается психическая деятельность лица, непосредственно связанная с совершением преступления. 

7. В основе классификации составов преступлений, деления их на виды лежат различные критерии:

 1) степень общественной опасности деяния; 

 2) структура составов преступлений;

 3) конструкция объективной стороны преступления.
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2. 3a 30 mHeit 10 copeBHOBaHHH, BKTIOYEHHEIX B craptakuany ®CHH Poccun, cGopHBIe KOMAHIE]
MHCTHTYTa HPOBOIST Y4eOHO-TPEHMPOBOYHEIC 3aHATHS 5 pa3 B HENEMIO BO BpeMs OTBEAECHHOE
pacmicaHieM 3aHATHI IPYIIN CIIOPTHBHOIO COBEPLIEHCTBOBAHMSI.






[MPUJIOXEHUE No 2
K npukazy ®KOY BO
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Cnucok cnopTcMeHoB,
3aHHMAIOHIMXCS B IPYNNAX CHOPTHBHOI'O COBEPINEHCTBOBAHMS

Boprba camb0, 60eBoe camGo

1. Axonsu KypcadT 2 Kypca YCIT ®I1]] (nabop 2018r.),
ApyTt MacucoBuu PAOBOM BHYTPEHHEH CITYKOBbI;

2. AnamkuH KypecanT 1 kypca YCII @I/ (nabop 2019r.),
Bukrop AnexcaHapoBuy PAAOBON BHYTPEHHEH CIIy)KObI;

3.  Atopos KypcaHt 5 kypca YCIT ®I1J] (1abop 2015r.), |
30pHKTO DPXUTYEBHY PANOBOW BHYTPEHHEH CliyKObl; |

4.  bobGenko Kypcant 5 xypca Y CI1 ®I1] (nabop 2015 1)),
EBrenuit BanepseBuu PSA10BOM BHYTPEHHEN CITYXKObI; -

5. bopoaun KypcanTt 2 kypca YCI1 ®@I1J] (Habop 2018r.),
Anjnpeit ButanbeBuu CEPXXaHT BHYTPEHHEH CITykKObl; B

6. bopoaynun Kypcant 2 kypca YCIT ®I1] (nabop 2018r.),

| Baagumup CepreeBuu PALOBOM BHYTPEHHEH ClyXKObl;

7.  buxkOynartoB KypcaHT 4 xypca YCIT ®@I1]] (Habop 2016 r.),
IlaBen laBnoBuy PANOBOM BHYTPEHHEN CITYKOBbI;

8.  bopoHkuH KypcanT 2 kypca YCIT ®I1J] (nadop 2018r.), |
Cepreii IOpbeBuu PSI0BOM BHYTPEHHEN CIIyKObI;

9.  boukapes kypcaHnT 3 kypca YCIT ®I'J] (nadop 2017r.),
Erop BanepbeBuu PAIOBOM BHYTPEHHEH CIIYKOBbI; B

10. byptebaeB Kypcant 4 kypca YCII ®I1/] (Habop 2016 1.),

Jusic AxMeToBuY PAAOBOM BHYTPEHHEH CIIyKObl; B

11. bypuiHIuH kypcant 1 xypca YCIT ®I1J] (rabop 2019r.),
Hukuta AnnpeeBuy PSAI0BOH BHYTPEHHEH CITyKObI, B

12.  BebGep kypcaHT 1 kypca YCII ®IJ] (Habop 2019r.),
Jmurtpuii FOpbeBny MpanopIuuMK BHYTPEHHEN ClyKObl;

13. BepumHuH kypcant 2 kypca YCIT ®IJI (vabop 2018r.),
3axap AHzapeeBHY PSAI0BOYM BHYTPEHHEHN CIYKObI;

14.  Buxapes kypcant 1 kypca YCII @111 (Hadop 2019r.),
Henuc AnekceeBuy PSAI0BOM BHYTPEHHEH C1yxKObl; o

15. Bouakosa KypcaHT 2 kypca YCI1 ®I1/] (Habop 2018r.),
Hapbs [1aBnoBHa PSII0BOM BHYTPEHHEH CI1yKObI;

16. Tamonos KypcanT 2 kypca YCI O] (rabop 2018r.),
Jmutpuii BsiyecnaBoBuy PSAI0BON BHYTPEeHHEH CIyKObl;

17. T'ymun KkypcanT 5 kypca YCII DI (radop 2015r.),
Jmurpuit MakcumoBud PANOBOM BHYTPEHHEH Clly)KObI;
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18.

Hepraués
IlaBen Biragumuposud4

kypecant 2 xypca YCIT @I/ (vabop 2018r.),
pAIOBOW BHYTPEHHEH CI1yXOb;

Kunec EpraeBud

19. Jlomamuy xypcant 2 kypca YCIT ®IJI (nabop 2018r.),
boragan BinaguMupoBud PAIOBOM BHYTpEHHEH CllyKOBbl;

20. JlopolueHKo kypcant 2 kypeca Y CIT ®I1JI (nabop 2018r. ) |
Juana JleHucoBHa psII0BOY BHYTpPEHHEH Ci1yXKOBI;

21. JlxxaBaTXaHOB kypcant 4 kypca YCIT ®I1]] (nabop 2016r.),
A6 aynxanuM MyciiuMOBUY PSIOBOM BHYTPEHHEH CIIyKObl;

22. Xanekos kypcant 2 xypca YCIT @I (nadop 2018r. ),
Janusip KanpiMbekoBHY PsIIOBOM BHYTPEHHEN CyXObl;

23. Enuzapses xkypeant 5 kypca YCIT @I1J1 (nadop 2015r. ). |
Jenuc FOppeBud PsAOBOH BHYTpEHHEH CiyKObl

24. 3Bepes kypcant 1 kypca YCII ®IT]] (1abop 2019r.),
Kupumn AnexkceeBud PSJI0BOM BHYTPEHHEH CIyXKObl,

25. 3ybapes xypcant 4 xkypca YCIT ®I1J] (nabop 2016 1.),
Baaum AnekcanapoBuy MUK cepiKaHT BHYTpeHHeH cilykObl;

26. W3pirames kypecant 1 kypca YCIT @ITH (1abop 2019r.),
CranucnaB EBrenbeBUY PSIIOBOH BHYTPEHHEN CI1yXKObi;

27. Kocosanosa Kypcant 1 kypca YCIT ®I1JI (mabop 2019r.),
AHacTtacus AjieKceeBHa PS10BOM BHYTpEHHEH CilyX0bl; )

28. Kombuios kypcanT 2 kypca Y CII @I (nabop 2018r.),
Erop Biagumuposuu pslOBOM BHYTPEHHEH ciyxObl;

29. KananiHukos Kypcant 2 kypca YCIT @I/ (Hadop 2018r.),
WBan Biagumuposuy PSAOBOM BHYTPEHHEN CIY)KObl;

30. Keprtuk-ooin kypcast 3 kypca YCIT @I (wabop 2017r.),
MaH3blpbIKuM Meprenosud PSAAOBOM BHYTPEHHEN ClyKObI; B

31. Konapauun KypcadT 1 kypea YCIT @I (1abop 2019r.),
Hgan I'laBnoBuu PSIAOBOM BHYTPEHHEM CJ1yXOblI, ]

32. KpuHuUbIH KypcanT 3 kypca Y CI1 ®IT]I (nabop 20171.),
HBan AnekceeBuy PS10BOY BHYTPEHHEH CITYKOBbI;
33.  Kpruxkun kypcant | kypca YCII ®I1J] (Habop 2019r.),
- Bnagucnas KodcrantnHoBuy pSOOBOM BHYTpEHHEH ClyxObl; |
34. JloGona KypcanT 1 kypca YCIT ®IT/] (nadop 2019r.),
Anekceil AjekcaHIpoBHY PAI0BOY BHYTPEHHEU CIYXObI;

35. Jlo-Ku-1O kypcant | kypca YCIT ®OI1]] (Habop 2019[‘.)”:'
Biuapumup HuxonaeBud PSIOBOH BHYTPEHHEH CTyKOBbI;

36. Mankuun KypcanT 2 kypca YCIT OI1]J] (nabop 2018r.),
Hrops JmMutpuesuy PAAOBOM BHYTPEHHEN ClyXObI; B

37. MenbHuKOB KypcaHT 1 kypca YCII ®@I1]] (vadop 2019r.),
Urops Anekceebuy PAAOBOH BHYTPEHHEN CITYKObI;

38. Monrym kypcant 2 kypca YCIT OI1/] (rabop 2018r.),
Yoiiran Xepenosuu PSAOBOM BHYTpEHHEHN CYKOBI;

39. MykaHoB kypcant 2 kypca YCIT OI1/] (Habop 2018r.),

CEpXKaHT BHYTPEHHEH CYKObI;
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40. MunHuOaeB KypcanT 2 Kypca YCIT ®I1J] (naGop 2018r.),
Pycrtam UpekoBuy PAIAOBOW BHYTPEHHEH CyKObI;

41. HaranunoB Kypcant 3 kypca YCIT ®I1J] (nabop 2017r.),
Anexcangp HOpbeBuu PAAOBOM BHYTPEHHEH CTYKObI;

42. Pynu KypcanT 2 kypca YCII ®I1/] (nabop 201 81’.),77
Hukura BnaguMuposuy MJTaJILIKAHA CEPXKAHT BHYTPEHHEH CTyKObl;

43. Tlo3aHsAKOB KypcanT 2 kypca YCII ®I1]] (mabop 201 8r.),u
Opnii Cepreesuu PSA0OBOY BHYTPEHHEH CIyKObI;

44. TlogumbGnoB Kypcanr 2 kypca Y CII ®I1]] (rabop 2018r.),
Maxkcum Buktoposuu PSLIOBOW BHYTPEHHEH CITYXKOBI;

45. TlanxparoBa kypcant 5 kypca YCII ®OI1]] (rabop 2015r1.),
Banepns KoHcranTuHoBHa PSAAOBOM BHYTPEHHEH Ty KObI;

46. Capsir KypcanT 2 kypca YCIT ®I1J] (mabop 2018r.),
Aii-Xepen BukropoBuy PALOBOM BHYTPEHHEN CITyKOHI;

47. Canyak Kypcant 3 kypca YCII ®ITJ] (nabop 2017r.),
Cro3zanna OpnaHoBHa PANOBOM BHYTpPEHHEHN CITYXKObI;

48. CanpHUKOBa Kypcant 2 kypca YCII ®I1]] (nabop 2018r.),
AHacrtacus iBaHoBHa PSAAOBOM BHYTPEHHEHN CIYXKOBbI; ]

49. CytynoB Kypcant 2 kypca YCII ®I1]] (rabop 2018r.),
Jennc Uropesuu PSJI0BOM BHYTPEHHEHN CI1YKObI,

50. CnuBak kypcant 1 xypca YCII ®I1J] (rabop 2019r.),

, Anekcell AnekceeBud PSAIOBOM BHYTPEHHEH CIIyKObl;

51. CepOuna kypcant 3 kypca Y CI1 ®©I1]] (rabop 2017r.),
EnunzaBera AHatojneBHA pPANOBON BHYTPEHHEHN Ci1yKObI,

52. ConHoMOB KypcaHT 4 kypca YCIT ®I1J] (nabop 2016 1.),
Jamaus DpIdoMoBHY PSAI0OBOM BHYTPEHHEH CI1yXKObl;

53. Tanpikux kypcant 2 xypca YCII1 ®I1]] (rabop 2018r.),
YpMmar AsiekceeBuy MJIQ/IUIMHA Cep>KaHT BHYTPEHHEH Clly:KObl;

54. Tneyos kypcant 3 kypca YCII ®I1JI (nadop 2017r.),
Hapuwman Kaknaposuu MJIaILIMHA CEPKaHT BHYTPEHHEH CIIy}Obl;

55. TpywuH kypcanT 2 kypca YCII ®I1]] (nadop 2018r.),
Jmutpuii EBrenbesuy PSA0OBOM BHYTPEHHEH CiyKObl;

56. TypcyubekoB kypcant 1 kypca YCII ®I1J] (rabop 2019r.),
Pycnan MaparoBuu PAAOBOM BHYTPEHHEH CIyKObl;

57.  YpBIKUH Kypcanr 5 xypca YCIT ®I1J] (rabop 2015r.),
EBrenuii BsiueciiaBoBuy PSIIOBO# BHYTPEHHEH CIlyKObl;

58. VYcos Kypcant 2 xypca YCIT ®I1 (vabop 2018r.),
Erop AnekceeBny PAIOBOM BHYTPEHHEH CI1yKObl;

59. VYmapos kypcanT 1 kypca YCIT ®OI1J] (vabop 2019r.),
Acenpaap McnamyTaMHOBUY PSI0BOI BHYTPEHHEH CITyKOBI;

60. YepenaHos kypcatt 3 kypca YCII OITJ (1abop 2017r.),
Bnagumup AnapeeBud PsIIOBOIA BHYTPEHHEH CIyKOblI; B

61. XycHynnuH kypcauT 2 xypca YCIT @I/ (mabop 2018r.),

Pycnan UnpsicoBuy

PS/10BOM BHYTPEHHEH CiyKObi;
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62. I1llamun Kypcant 2 kypea YCIT ®I1]] (nabop 2018r.),
Brnanucnas Anjpeesny PSI0BOM BHYTPEHHEH CITyKOBI;

63. ®omuna KypcanT 3 kypca YCIT ®I1J] (nabop 2017r.),
Emsasera Bnagumuposna PSITIOBOM BHYTPEHHEH Ci1yKObl;

64. SxyroB Kypcant 2 kypca YCI1 ®I1]] (nabop 2018r.),
Anekcannp AHapeesry PsTOBOM BHYTPEHHE ClyKObI;

JIbIKHBIE TOHKH M JIerKasi ATJIeTHKA

1.  AraHaeB Kypcant 3 kypca YCIT ®I1J] (raGop 2017r.), |
Kupuinn EBrenbeBnu PSA0BOM BHYTPEHHEHN CITYKOBbI;

2. boiiko Kypcant 2 kypca YCIT ®I1]] (nabop 2018r.),
Tartesina Mropesna PAAOBOH BHYTPEHHEH Ci1yKObl;

3.  bonpapuyk KypcanT 1 kypca VCII ®I1]] (nabop 2019r.),
Wnes Bnagumuposud PAAOBOI BHYTPEHHEN CYyKObI;

4. Bumniep KypcaHT 2 kypca YCII OI1]] (na6op 2018r.),
Cepreit AnapeeBuy PSAAOBOM BHYTPEHHEH Ci1yKOBI;

5. Bonkosa Kypcant 2 kypca YCII ®I1]] (sabop 2018r.),
Japsps [laBnoBna PSAOBOM BHYTPEHHEHN Cl1yKObl; N

6. ['pacmuk Kypcant 2 xkypca YCII ®I1J] (nadop 2018r.),
Jenuc Bagumuposud PsLIOBOM BHYTPEHHEH CyKObl; N

7. Juxuii KypcanT 2 kypca YCI1 ®@I1]] (mradop 2018r.),
Cepreii AnekceeBuu PSAAOBOM BHYTPEHHEH CiykObl, B

8.  ailnes kypcant 2 kypca YCIH ®I1/] (vabop 2018r.),
Anjpeit AnekcanipoBuy PsIIOBOM BHYTPEHHEN CIyKObl;

9. Koroaeesa KkypcanT 2 kypca YCI1 ®OIT/] (nadop 2018r.),
Mapraputa AsekcaHpoBHa PSAAOBOI BHYTPEHHEH ci1yKObl; B

10. Kopxos kypcaut 2 kypca YCIT ®I1J] (nabop 2018r.),
Hanwnn OneroBuy PsII0BOM BHYTPEHHEH CITyKObl;

11. Ky3smeHkoB kypcant 3 kypca YCII @I (vabop 20171.),
Cepretii [laBnosuu pPSIOBOM BHYTPEHHEN CyKOBbl; |

12. MakyiuuH kypcauT 1 kypca YCIT ®I1/] (nabop 2019r.),
Jmutpuii Onerosuy PAIOBOM BHYTPEHHEH CyKOBI, B

13. MockanbiioB Kkypcant 2 kypca YCI @I (nadop 2018r.),
Buktop Angpeesny PsII0BOM BHYTpEHHEH CIIyKObl; L

14. HeO6bunna KypcanT 2 kypca YCII ®I1J] (nabop 2018r.),
Makcum AJieKCaH IpoBUY PSAAOBOI BHYTPEHHEH CI1yKOBI; B

15. Hexpacos kypcaHnT 3 kypca YCIT @I (nabop 2017r.),
Banum Cepreesuy ’ PSI/I0BOI BHYTPEHHEH CIIYXKOBI; B

16. PoroB kypcant 1 kypca YCIT ®I1J] (nabop 2019r.),
Jmutpuit AHIpeeBUY PSI0BOM BHYTPEHHEH Ci1yKOBI; |

17. CanbHuKOBa kypcant 2 kypca Y CI1 ®I1]] (nabop 2018r.),

Amnacracusg IBanosHa

PSIOBOM BHYTpPEHHeH ciyKOBbl;
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18.  CBuHTHLIKUI Kypcant 4 xypca YCII ®I1/] (nabop 2016r.),
Aptem AJiexceeBud PSAIOBOM BHYTPEHHEH CITYXObI;
19.  Cnpeiikos Kypcant 3 kypca Y CII ®I1J] (naGop 201 7r.)j
Kupunn Imurpuenuu PAAOBON BHYTPEHHEH CITYKObI;
20. TapxaHoB Kypcant 3 kypea YCIT ®I1]] (1abop 2017r.),
Cepreit Hukonaesuu PSAAOBOM BHYTPEHHEU CNYKObI;
21. ®omuHa KypcanT 3 Kypca YCIT ®I1/] (nabop 2017r.),
Enusasera Bnagumupoha PSAAOBOM BHYTPEHHEH CITYXKObI;
22. Xabapos xypcant | kypca YCI1 ®I1J] (na6op 2019r.,,):m
Cepreit BukropoBuu PSAIOBON BHYTPEHHEN CTyKOBbI;
23. Ulypxo KypcanTt 2 kypca YCI1 ®I1/] (na6op 201 7r.)j
Erop JimutpueBuu PSAA0BOI BHYTPEHHEHN CITYKObI.
Crtpennba H3 60eBOro opy:kus, c1y:;KeGHbIi GHATIOH, 3UMHEe 1B0eGopbe
1. bapaunna kypcant 3 kypca YCIT ®I1)] (nabop 2017r.),
Banepus Jlanuwnnopna PAIOBOM BHYTPEHHEH CNyKObI; B
5. ' Baxapes 3aMecTUTeNb KoManaupa B3B0j10B Y CII
Esrenuii Anapeesiu ®II/1 4 xypca V?H ®ITJI (Habop 2016r.),
MUIAIIIUH CEPXKaHT BH. CIL.; B
3. BbypmucTpos kypcaHnt 3 kypca YCIT ®OI1J] (nabop 2017r.),
Anexcanap EBrenseBuu PAOOBOM BHYTPEHHEN CITYKObI,
4.  Boukosa Kypcant 2 kypea Y CII ®ITJ] (nadop 2018r.),
Hapws I1aBnoBna PSAOOBON BHYTPEHHEH CITYKOBI,
5. Buxapes kypcant 1 kypca YCII ®OIJ] (nabop 2019r. )
Henuc Anekceesud pAOBOM BHYTpEHHEH Clly kOB,
6. ['pacmux kypcadt 2 kypca YCIT @I (nabop 2018r. ).
Henuc Bnaaumuposuu PSANOBOM BHYTPEHHEH ClyXObl;
7. ['He3nr0K0B kypcant 1 kypca YCII ®IT/] (Habop 2019r.),
Kupuin BsiuecnaBoBu4 pPSIOBOH BHYTPEHHEH C1ykKObi;
8. Jlexxep kypcanT 4 kypca Y CI1 ®I1]] (nabop 2016r.),
L Beuecnas EprenseBuy pSAZOBOW BHYTPEHHEH C1yKObi;
9. JyxaHuna kypcant 1 kypca YCIT ®I1/] (nabop 2019r. )
TaTesina AHApeeBHA PSJIOBOM BHYTPEHHEH CITyKOBl;
10. Koroneesa kypcant 2 kypca YCIT ®I1]] (nabop 2018r. ),
Mapraputa ANekcanipoBHa PSI0BOM BHYTPEHHEH CIIyKObl;
11. KpynHosa kypcant 2 kypca YCIT @I (rabop 2018r.),
Buxropus CepreesHa PSNOBOM BHYTPEHHEH CiryxObl;
12. CBHUHTHLKHHI kypcant 4 xypca YCI1 ®IJ] (rabop 2016r.),
Aptem AnekceeBud pSIOBOM BHYTPEHHEH CllykKObl;
13. Tlo3nHskoB xypcant 3 kypca YCIT @I (nabop 2017r.),
Opuii Cepreesuu pSIIOBOM BHYTPEHHEH Ci1y»KOBI;
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14.  Tapxanos KypcanT 3 xypca YCII ®I1J] (nabop 2016r.),
Cepreit Huxonaesuu PA0OBOI BHYTPEHHEH CIyKObI;

15. ®omwuna Kypcant 3 xypca YCIT @I (vabop 2017r.),
Enuzaseta Biagumuposna PAJOBOH BHYTPEHHEH CNyKOBI;

16. Xabapos Kypcant 1 kypca YCII ®@I1/] (nabop 2019r.),ﬁ
Cepreit Buktopopuu PAJOBOM BHYTPEeHHEH CNyXObl;

17.  ypko Kypcant 3 kypca YCI1 ®I1J] (nabop 2017r.),
| Erop imutpueBnu PSII0OBOM BHYTPEHHEHN CNyKObI -
18.  SImmmikosa kypcanT 4 xypca YCI1 @I/ (naGop 2016r.),

Kcenus Hukonaesna pSAOBOM BHYTPEHHEH CIyKOb; |
Bouneiioon
1. AHuKeeB KypcaHT 2 kypca YCIT ®I1J] (nabop 2018rﬁ
Baagumup AnekcasapoBud PSIIOBOM BHYTPEHHEH CI1yKObi;
2. ApceeB kypcast 1 kypca YCII ®I1/] (nabop 2019r.),
Poctucnas Buranbebuu PAAOBOI BHYTPEHHEN CIIYKObI;
3. bopoaun KypcaHT 3 kypca YCIT ®I1]] (sabop 2017r.),
Jlanun JImutpuesnu PS10BOU BHYTPEHHEH CITyXObl;
4. I'eiinb KypcaHTt 2 xypca YCIT ®I1]] (Habop 2018r.),
| Makcum AnekcanapoBud PANOBOM BHYTPEHHEHN CITYKOBI;
5. I'ycnsikos KypcaHTt 5 kypca YCI1 ®OI1/] (nadop 2015r.),
Jmutpuii AnexkceeBuy PSAOBOM BHYTPEHHEN CITYKObI;
6. Jlocmarysios 3aMeCTHTeNIb KOMaHMPa B3BOJIOB YCI1
Caxen Acuib0eKoBHY I 4v1<ypca (Ha6013 2016r.),
o PANOBOI BHYTPEHHEHN CIYyKOBI;
7. XKypaBneB kypcaHT 1 kypca YCII ®I1J] (nabop 20§r.—)J
Anexceit IOpbeBuu IIPaNOPIMK BHYTPEHHEN CIIYXObl;
8. Kapmanos xypcanT 2 kypca YCIT ®I1J] (HaGop 2018r.),
Erop AnexkceeBnu PSA0BON BHYTPEHHEHN CYKOBI;
9. KuceneB kypcadt 2 xypca YCII ®I1]] (Habop 2018r.),
WBan JleoHunosuu PAIOBOM BHYTPEHHEH CiTykObl; |
10, KoBels 3aMECTUTENh KoManaupa B3BoJaoB YCII
: ®I1J1 5 xypca YCII ®I1]] (Habop 2015r.), |
Banentun CepreeBuy . _
CepXKaHT BHYTPEHHEH CI1yKObl; !
11.  Koxkopena kypcaHnTt 2 kypca YCI1 ®I1]] (radop 2018r.),
AnnHa CepreesHa PsIIOBOM BHYTPEHHEH CITYXObI;
12.  Ky3nenos KypcanT 4 kypca YCIT @1 (nadbop 2016r.),
Wpan AnekceeBuy PAIOBOM BHYTpeHHEH ciyxObi;
13.  Hapbsuksbix kypcanTt 2 xkypca YCI1 ®I1JI (nadop 2018r.),
Butamuii Cepreesud PSIOBOM BHYTPEHHEN CiyKOBI; o
14. Tlnoxux kypcanrt 3 kypca YCIT ®I1JI (rabop 2017r.),
Anekcansip Bukroporuy MJIAAIINN CEpXKaHT BHYTPEHHEH ClyKObl; |
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15.  Ily3biHUH KypcaHt 4 xypca YCII @I1]] (HaGop 2016r.),
Hukuta AnekceeBuu PAAOBOM BHYTPEHHEH CiyXObl;

16. Pepkakos Kypcant 4 kypca YCII ®I1]] (nabop 201 6r.),ﬂ
EBrenuit AnexcanapoBuu PSI0BOM BHYTPEHHEH ClyKObI;

17.  Cenrora Kypcant 1 xypca YCIT @I (nabop 2019r.),
Hukomnaii Cepreesny PAIOBOM BHYTPEHHEH CIIYKObI;

18.  Copokun Kypcant 2 kypca YCII ®I1J] (rabop 201 8r.‘):
Wnes AHTOHOBHY PA10BOY BHYTPEHHEH CI1yKOBI;

19.  CyxopykoB kypcant 5 Kypca YCII ®I1J] (raGop 2015r1.),
Jmutpuit Cepreebuu PSAAOBOM BHYTPEHHEHN CNYyKOBbI;

20. TomopuHa kypcant 1 kypca YCII ®I1J] (nabop 2019r.),
Japbs EBrenbeBHa PAJOBOH BHYTPEHHEH CYyXKObI;

21. ®OunbkuH kypcanTt 2 Kypca YCII ®I1/] (Habop 20138r.),
Kupunn Onerosuu PSIIOBOM BHYTPEHHEH CIIYXKObI;

22.  XBacTyHOB kypcant 1 kypca YCIT ®ITJT (saGop 2019r.),
Muxaun AHjpeeBuy PSAAOBOM BHYTPEHHEH CIIyXKObI,

23.  Ilaxosa KypcanT 3 kypca YCII ®I1J] (rabop 2017r.),
Enusasera MiBanoBHa PSAIOBOW BHYTPEHHEH CIIY>KOBI;

Munn — pyro0a

1. ABeTUCSH KypcaHT 2 kypca YCII ®ITJ] (nabop 2018r.),
JlxuBaH PycramoBuu PAJOBOM BHYTPEHHEN CIIYKOBI;

2. ArelKuH kypcanrt 1 kypca YCII ®I1J] (na6op 2019r.),
Tumodeit Pomanosuy PSJ10BOM BHYTPEHHEH CJ1yKOBb;

3. Artakynos kypcaHT 3 kypca YCII ®I1]] (Habop 2017r.),
Makrpypbex McamennuHoBuy PSAIOBOM BHYTPEHHEN CilyXKOBbI;

4. borpsinoB kypcaHT 3 kypca YCII ®I1]] (nadop 2017r.),
Huxura Anekcanaposud PAJI0BOM BHYTpPEHHEH CilyKObl;

S. brizoB kypcanT 2 kypca YCIT ®I1]] (na6op 2018r.),
Maxkcum Hukonaesuu PAJIOBOM BHYTPEHHEN CJIYKOBbI;

6. Baiiranar Kypcant 1 kypca YCII ®I1/] (mabop 2019r.),
AHTOH AJIeKCaHIpOBUY PSAAOBOM BHYTPEHHEH CilyKObl,

7. BoiiHos kypcant 3 kypca YCII ®I1J] (rabop 2017r1.),
Jimutpuii AnekcaHapoBuY PsAI0BON BHYTPEHHEHN CIIYKObl;

8. ["'onosuH kypcanT 3 kypca YCI1 ®I1J] (nabop 2017r.),
Baaum AnexceeBud psI0BOI BHyTpEHHEH ClyKObl;

9. Jons kypcanT 4 kypca YCII ®I1J] (Hadop 2016r.),
Kupunn AHznpeeBuy PSAI0BOM BHYTPEHHEH CIIy»KObl;

10. 3onortamH kypcanT 2 kypca Y CII ®ITJ] (vabop 2018r.),
Anppeit CepreeBuy PSAAOBOM BHYTPEHHEH CilyXObI,

11.  Kanyrun kypcaHt 5 xkypca YCII ®OI1]] (mabop 2015r.),

EBrenunit Onerosuu

PSI0BON BHYTPEHHEH CIY>KObl;
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12.  Kucenes KypcaHnt 3 kypca Y CIT @I1]] (nabop 2017r.),
Bnanucnas Uropesuu PAIOBOM BHYTPEHHEH ClyKObI;

13.  JleonoB Kypcant 2 xypca Y CII ®I1J] (naGop 2018r.),
Anexcell EBretbeBny PsI0BOY BHYTPEHHEH CITYKObI;

14.  ®epopos Kypcant 4 kypca YCII ®I1]] (naGop 2016r.),
HAmutpuit Koncrantunosuy PAA0BOM BHYTPEHHEHN CITYKObI;

15. ®unumonHoB Kypcant 5 kypca YCII ®I1J] (ra6op 2015r1.),
AHppeil AHpeeBHy PALOBOM BHYTPEHHEHN CITY)KOBI;

16. ®DyHkHep Kypcant 5 xypca YCII ®I1]] (nabop 2015r1.),
Oner BuktopoBuu PSAOBOM BHYTPEHHEH CyXKObI;

17.  Xaspos Kypcant 1 kypca YCII ®I1]] (nabop 2019r.),
JAmutpuii ButanseBuu PAI0BOY BHYTPEHHEH CIIYKObI;

18. Ilapumnos Kypcant 2 kypca YCII ®I1J] (rabop 2018r.),
Ywmen baxtuepoBuy PSAAOBOM BHYTPEHHEHN CITyKObI;

19. 1loTHuKOB KypcaHt 1 kypca YCII ®I1]] (HaGop 2019r.),
Huxwrra Banepbesnu PSANOBOM BHYTPEHHEHN CI1YKOBI;
20. UlepOunun KypcaHT 5 kypca YCI1 ®OI1/] (va6op 2015r.),
Anekceli Oneropuy PSAIOBOH BHYTPEHHEH CilyKOBbl.
IlnaBanne
1. becnasios kKypcaHT 3 kype YCIT ®OIT (na6op 2016r.),
I"'eopruii BsiuecnaBosuu PAAOBOM BHYTpEHHEH Cy»KObl; |

2. Bacuibes KypcaHT 5 kypca YCII ®I1/] (nabop 2015r1.),
Nnes Uropesuu PSAJI0BOM BHYTPEHHEH C1YKOBbI;

3. Butosckuii kypcaHT 2 kypca YCI1 ®I1]] (sabop 2018r.),
Spocnas JImutpuesuu PSAI0BOM BHYTPEHHEH CIIYXKOBbI;

4. ['nmoros kypcaHnT 4 kypca YCI1 ®OI1]] (nadbop 2016r.),
Wsan HUropesny PSA0BOM BHYTPEHHEH CIYKObI;

5. Jopoiuenko kypcaHT 2 kypca YCI1 ®I1/] (rabop 2018r.),
Juana /lenucoBna PSAI0BOM BHYTPEHHEH CyKObl,

6. Hosukos Kypcaurt 2 xypca YCI1 ®I1JL (maGop 2018r.),
Anexcanap JImutpueBuu PSAIOBOM BHYTPEHHEH C1yKObl;

7. Ilepenns kypcanT | kypca YCII @I/ (nadop 2019r.),
Cepreii CepreeBuy PAJ0BOM BHYTPEHHEH CyKObl;

8. ITonos KypcanT 4 kypca YCI1 ®I1]] (rabop 2016 1.),
Kupunn CepreeBuy pAI0BOM BHYTPEeHHEH cnyxObl;

0. Pycckux Kypcast 5 kypca YCII ®ITJ] (mabop 2015r.),
Maxcum /IMuTpreBuy PSIIOBOM BHYTPEHHEH ClyKObl;

10. Cepas kypcaHT 3 kypca YCII ®I1J1 (nabop 2017r.),
Enwnzaseta OneroBsa PSI0BOW BHYTPEHHEH CJ1yKObl;

11. Copoxun kypcanTt 2 kypca YCII ®I1]] (zabop 2018r.),

Erop AnexcannpoBuy

PSI0OBOM BHYTPEHHEH CIIyKObl;
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12.  Crpyrosa KypcaHrt 2 kypca YCII ®I1J] (Habop 2018r.),
Mapust BacuiibeBHa PAIOBOM BHYTPEHHEHN CJIY>KOBbI, |

13. Illecrakos KypcaHT 2 xypca YCII ®I1/] (nabop 2018r.),
Maxkcum AHaTOJIbeBUY PAJI0OBOM BHYTPEHHEH Cl1yKObl,

14.  ®ponos kypcanT 2 kypca YCIT ®I1J] (nabop 2018r.),
Jlanuun Asnpeesuu psIIOBOM BHYTPEHHEHN CITYKOBbI,

15.  Diiteneep kypcanT 1 kypca YCIT ®I1/] (mabop 2019r.),
Janun CranucnaBoBud PAOOBOU BHYTPEHHEH CI1yKOBI

16. Jly6poBuna kypcadt 1 kypca YCII ®ITJ] (vabop 2019r.),
Kpucrtuna AHgpeeBHa PSAJIOBOM BHYTPEHHEH CITY>KObI

17. bakuH kypcanT 1 kypca YCII ®OI1]] (rabop 2019r.),

Jlenuc PomanoBu4

PSIIOBOM BHYTPEHHEH CITY>KOBbI







